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A faallomany és kulonbozo6 erdei élolény-
csoportok kapcsolata az 6rsegi erdokben

Bevezetés
A hazai erd6gazdilkodast akar kiviilrdl,
akar beltlrdl szemléljuk, vitathatatlan,
hogy az elmult tiz évben az erdészszak-
ma jelentSs viltozdsokon ment keresz-
tul, amely gazddlkodasi, szabalyozasi
és szemléletbeli kérdéseket egyarant
érint. Az ezredfordul6 tdjékan a folya-
matos erdéboritast biztositd gazdilko-
das még csak egy szik kord, de szak-
man beltlrdl indulé mozgalom, a Pro
Silva Hungaria Egyestilet keretén beltl
bontogatta szdrnyait, ma pedig ennek
szellemisége hatja at az erdsStorvényt,
az erdészeti szabdlyozast, és kisérleti
jellegbdl, egyre inkabb lzemi lépték-
ben van jelen a gazdilkodasban. Bar e
valtozasok mogott alapvetGen gazdasa-
gi érdekek és a tarsadalmi elvarasoknak
valo megfelelés huzodik meg, ezek leg-
tobb eleme természetvédelmi szem-
pontbdl is pozitiv. A folyamatos vegyes
kora erdéboritas, a cserjeszint védelme,
az elegyesség novelése, a holtfa ésszerd
mennyiségének visszahagydsa, a bo-
honcok megkimélése, a természetes fel-
Gjitas, a finom léptékd bontdsok mind-
mind olyan gazdalkodasi, illetve erdd-
szerkezeti elemek, amelyek kozelebb
allnak a természetes erdSk bolygatasi
rezsimjéhez, mint a hagyomanyos vaga-
sos lUzemmod. Ezdltal a korlatozassal
vagy korlatozas nélkil gazdasagi hasz-
nositas alatt allo erdSk egyre alkalma-
sabbi valnak arra, hogy az erdei €lévi-
lag megdrzését is hatékonyabban szol-
gdljak. Természetszereté emberként al-
lithatjuk, hogy a jové generacioi hala-
sak lehetnek (reméljik azok is lesznek)
az erdészeknek a napjainkban zajlo val-
tozasokért. Felmeriil azonban a kér-
dés, hogy mi a szerepe az erdogaz-
dalkodas jelenlegi kérdéseiben az
okologus kutatonak? Masképpen
megfogalmazva: melyek azok az
oOkologiai ismeretek, amelyekkel se-
githetjitk az erdSk kezelését (bele-
értve védelmiiket is)? A természetvé-
delem sok esetben ma is elsGsorban
biotikai adatok (természetvédelmi
szempontbol kiemelt fajok el6fordulasa
és tomegessége) alapjin hozza meg
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1. kép. Szerkezetét és fafajosszetételet te-
kintve egyardnt vdltozatos magdanerdo
Felsoszolnok kézeleben

dontéseit. Ezek fontossigat nem két-
ségbe vonva, a gyakorlati szakembe-
reknek is egyre fontosabbak a kozossé-
gek szerkezetére ¢és mukodésére ira-
nyuld természetvédelmi biologiai isme-
retek. Ha kiilonbozé €lélénycsoportok-
hoz értd embereket ,sarokba szori-
tunk”, akkor tdbb-kevesebb bizonyta-
lansaggal meg tudjik mondani, hogy
egy-egy fajcsoportnak vagy fajnak ,mik
az igényei”, ,hogyan hatnak rijuk az er-
dok abiotikus sajatsagai, illetve faillo-
manya”. A probléma az, hogy ezek az
ismeretek sokszor anekdotikusak, és
tényként fogadunk el vagy vetiink el hi-
potéziseket, anélkul, hogy teszteltiik
volna Gket. Sajnos kevés az olyan vizs-
galat, amely egyszerre tobb élélénycso-
port esetében, egységes mintavételi ke-
retben tarna fel az ,erdei biodiverzitas”
¢és a fadllomany Osszefiiggéseit. E dol-
gozat erre tesz kisérletet.

Az Orségi erdokben vizsgaltuk,
hogy a faallomany, valamint a faal-
lomany altal befolyasolt abiotikus
tényezok hogyan befolyasoljak kii-
16nb6z6 élolénycsoportok kézossé-
gi jellemzoit?

Melyek ezek a potencidlisan hato
tényezok? A faallominy fafajosszetéte-
le, a fak méret szerinti megoszlasa (a
kilonb6z6 méretosztalyok aranya, he-
terogenitdsa, nagy fik jelenléte), a cser-
jeszintGjulat mennyisége, a holtfa
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mennyiségi ¢s mindségi jellemzdi, az
aljzatviszonyok, a fény relativ mennyi-
sége ¢&s térbeli heterogenitasa, a tdji kor-
nyezet.

Melyek a vizsgalt élolénycsopor-
tok? A madarak, a talajszinten és a fan
¢l6 mohak, a lagyszartak, a magoncok
és az Gjulat (cserjeszint).

Milyen kozosségi jellemzoket
vizsgaltunk egy-egy €lolénycsopor-
ton beliil? Az élSlénycsoport faji
Osszetételét (mi hatirozza meg, hogy az
élslénycsoport fajai kozul melyek és
milyen mennyiségben jelennek meg a
kilonbozé dllomanyokban) és az €16-
lénycsoport fajszamat.

A vizsgalat modszerei
Reméljik, megbocsitja az Olvaso, ha a
vizsgalat modszereit csak feliiletesen is-
mertetjik, ezek megtaldlhatok a projekt
honlapjan elérhetd tudomanyos publi-
kaciokban (elérhetGség a Kitekintés
részben). A vizsgilat az Orségben és a
Vendvidéken zajlott. E régio idedlis a
fadllomany ¢és az erdei élglénycsopor-
tok kozotti oOsszefliggések feltarasara,
mivel viszonylag hasonlo term&helyen
teljesen eltérG fafaj-Osszetételd és szer-
kezetd erddket talalunk. A mintatertile-
teket az Orszagos ErdGallomany Adat-
tar alapjan jeloltik ki agy, hogy repre-
zentdlva legyenek a régiora jellemzé fa-
faj-kombinaciok. Kizdrtuk a 70 évnél
fiatalabb allomanyokat, a felszini viz al-
tal befolyasolt és az erGsen lejtds termd-
helyeket. Osszesen 35 mintateriileten
dolgoztunk.

A faillomany felvételezése a minta-
tertileteken egy 40 x 40 m?-es, a lagy-
szartak és a mohdk vizsgalata ezen be-
lil egy 30 x 30 m?-es tertileten tortént.
Az 5 cm-es mellmagassigi atmérdnél
nagyobb faegyedeket térképeztik,
megallapitottuk az Gjulat-cserjeszint (50
cm-nél magasabb, de 5 cm-es mellma-
gassagi atmérSt el nem érd fasszartak)
egyedszamat, a fekvd és allo holtfa tér-
fogatat. A mért valtozok alapjan a k-
lonboz6 fafajok elegyardnyira, a fak
méret szerinti megoszlasira, a cserje-
szint mennyiségére vonatkozo szar-
maztatott valtozokat szamoltunk ki. Fa-
jonként becsultik a lagyszaraak, ma-
goncok (50 cm magassag alatti fissza-
raak), cserjék és a talajszinten és a fa-
kérgen elSforduld mohafajok és a k-
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16nb6z6  aljzattipusok (avar, csupasz
talaj, holtfa) boritasat. Tobb ponton
mértik a fény relativ mennyiségét (azt
az aranyt, ami atjut a lombkoronan, kb.
1 m-es magassagban). A kolt6é madarfa-
jok egyedszdmat pontszamlalassal be-
csultik a koltési id6szakban. A minta-
vétel 2005 és 2006 folyaman zajlott. A
kilonbozo taji elemek aranyat a minta-
tertiletek 300 m-es korzetében allapitot-
tuk meg. Az él6lénycsoportok faji
osszetétele és fajszama esetében olyan
modelleket épitettink, amelyek a hat-
térvaltozok alapjan josolni tudjak azok
értékeit. Ennek sordn megallapithatok,
hogy mik e tekintetben a legfontosabb
hattérvaltozok, és milyen mértékben
(szazalékban) magyardzzak a faji 6ssze-
tétel, illetve a fajszam valtozatossagat.

Eredmények és értékelés
Minden él6lénycsoport faji Osszetétele
esetében az elsé harom legfontosabb
hattérvaltozot az 1. tablazat tartalmazza,
feltiintetve azok relativ fontossagat is. A
fajszamot meghatarozo hattérvaltozok a
2. tablazatban talalhatok, megmutatva a
hatds iranyat (noveli vagy csokkenti a
fajszamov), illetve a valtozok fontossa-
gat. Az alabbiakban nem az él6lénycso-
portok, hanem a hattérvaltozok szerint
targyaljuk a kapott osszefliggéseket.

Mindegyik novénycsoport esetében
az egyik legfontosabb hattérvaltozo
az allomanyok elegyessége (fafajok
szama, diverzitisa), kulonosen a faj-
szam esetében. A magoncok és a cser-
jek diverzitasa, illetve faji Osszetétele,
valamint a fadllomany elegyessége ko-
zottl Osszefliggés nyilvanvalo, hiszen a
faallomany jelenti szimukra a f& propa-
gulum-forrast. A mohakozosség eseté-
ben a fakérgen €l6 fajok jelentSs fafaj-
preferenciat mutatnak (a killonbozé fa-
fajok kéreglakd mohakozosségei eltér-
nek), eziltal az elegyesség noveli diver-
zitasukat. A tolgyek kérgén kilonodsen
fajgazdag mohakozosség alakul ki, de
szamos specialista faj preferdlja a buk-
kot is. De az elegyesség a talajszinten
¢l6 mohdkra és a lagyszaraakra is hat,
elsGsorban az aljzat és avarviszonyok
valtozatossaganak novelésével. Azt
gondoljuk, hogy természetvédelmi
szempontbol az Grségi erdSk egyik leg-
nagyobb erénye az elegyesség, amely
alatt nemcsak az elegyfafajok magas
szamat €s aranyat értjik, hanem az allo-
manyalkot6 fik elegyes, vegyes megje-
lenését. Az Grségi erdSk elegyessége
orszagos tekintetben kiemelkedének
mondhat6. A térségben folyamatosan
jelen levé kisparaszti szalalo gazdalko-
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2. kép. A t6lgy elegyarany és a fejlett cserjeszint meghatdrozo a fan él6 mohakdozdsség
szempontjabol

das hagyomanyai fenntartjak ezt az ele-
gyességet, és erre kell torekedni a terv-
szerd nagytizemi gazdalkodas soran is,
tzemtdl (szalalo vagy vagasos) fligget-
lentil. Ha a gazdalkodas alapvetGen a
természetes Gjulatra alapul, akkor a ré-
gioban vegyes fafaj-Osszetételd, elegyes
erddk jonnek maguktol létre, a mester-
séges felGjitast elsGsorban a monodo-
mindns allomanyok kialakitasa igényli.
Ezek erdltetését viszont mind termé-
szetvédelmi, mind gazdasagi szempont-
bol feleslegesnek tartjuk.

Az elegyességen kivil a fobb allo-
manyalkot6 fafajok elegyaranyai is
megjelennek a modellekben. A tolgy
elegyarany elsGsorban a kéreglaké mo-
hik szempontjabol fontos. A biikk
elegyaranya alapvetéen a cserjék ¢és
magoncok faji Osszetételét hatarozza
meg, valamint csokkenti fajszamukat,
mivel az arnyas bikkerdSkben a leg-
tobb fafaj Gjulata visszaszorul az ele-
gyes erdGkhoz képest, egyedul a bukk
és a luc Gjulata preferilja e viszonyokat.
Ez egy természetes jelenség, viszont fel-
hivja a figyelmet arra, hogy a felajulas
szempontjabol is idedlis, ha a bikk do-
mindlta erdékben minél nagyobb
ardnyban jelennek meg egyéb fafajok
is. A luc megitélése ellentmondidsos a
régidban. A telepitett, elegyetlen luc-
fenyvesek véleménylnk szerint tdjide-
gennek tekinthetdk, valamint ezek gaz-
dasagi elényeit az elmult évek szakarai
is kétségesseé tettek. Tobb vizsgilat is
alatamasztja azonban, hogy a nyugati
hatarszél meredek, északi Kkitettségl
volgyeiben és lejtéin az elegyesen meg-

jelend luc a természetes vegetacio ré-
sze. Az ¢€ldlénycsoportokat vizsgilva a
régiora jellemzS szamos madar (kirdly-
kak, fenyves és bubos cinke, hegyi fa-
kusz), lagy szara (savanyusag tdrG er-
dei fajok) és a talajon illetve holtfan
megjelend moha is pozitivan reagil a
luc megjelenésére, amelyek e dolgozat
eredményeiben is megmutatkoznak.
Véleménylink szerint az elegyes, lom-
bos fafajok altal uralt erdSkben termé-
szetes felGjulds révén megjelens kis
mennyiségld luc természetvédelmi
szempontbol kifejezetten pozitiv, ugyan-
is szamos kozosséget gazdagit, kifeje-
zetten specialista és a régiora jellemzé
fajokban.

A fak meérete a legfontosabb faktor
a madarak faji Osszetételében és faj-
szamdban. Az odualaké madarak (pl.
harkalyok, cinegék, orvos légykapo,
csuszka) esetében pozitiv preferencia
figyelhetG meg a nagyméretd fakat tar-
talmaz6 allomanyok irant, hiszen ezek
alapvetGen fontosak a megfeleld mére-
td és szamu odu (koltShely) kialakitasa-
ban, és nagyobb rovarkindlatot is jelen-
tenek. Tobb éldlénycsoport fajgazdag-
sagat novelné, ha tobb nagyobb (50
cm-nél vastagabb) fa lenne az alloma-
nyokban, ami gazdasigi szempontbol
is kedvezd. Ez leggazdasigosabban az
atalakito és szalalo uzemre tervezett er-
dékben valosithatd meg, a nagyobb,
meég értéket felhalmozo fak, illetve a
bohoncok kimélésével, visszahagyasa-
val, a folyamatos termelés mellett. A va-
gasos tzem keretében ezt a hagyasfa-
csoportok jelenleginél nagyobb aranyt
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t026. A zarojelben megadoltt szamok a valtozok relativ (szazalékban kifejezett) , sulydt”
mutatjak, hogy milyen mértékben magyardzzak a faji osszetétel valtozatossagat

1. tablazat.

Zarojelben a batds iranydt (fajszdamot csékkenti vagy noveli) és a valtozok ,silyat”
(milyen mértékben magyardzza a fajszam valtozatossagat) tiintettiik fel

Madarak Talnjsz}‘m Alle f:l.k Lagyszartak Magoncok Cserjék
mohai mohai
Atmérd dtlaga | Avarboritis TOIF’.Y _ Feny I’E_l_‘.l,tl\' BUk}{ Atmer?: ;
© (23) elegyaranya mennyisége elegyarinya | heterogenitasa
£ (14) (13) (11) (21)
Atmeérd L. . L . ; Biikk
hetcr:::r:(ijr-.isa eyt ik ele ':ri'\nva Fafajok széma ele :rﬁn\'a
(:) denzitasa (10) | egyedszima (9) Lgil 2) ? ©) ¢ g}(l 0 4
Fekvé holtfa Ifm: ) Cserjeszint | Fafajok szima | Fény relativ Ilq}li\l i
mennyisége (3) elegydrinys egyedszama(8) (8) mennyisége (8) TSt
G 3 ©) : 2 aranya (8)
2. tabldzat.

Madarak Talsj i als fl:i.k Lagyszartak | Magoncok Cserjék
mohai mohai 2
Atmérd Avar Cserjeszint | Fény relatlv | Fény relativ Fafajok
atlaga boritasa egyedszima | mennyisége | mennyisége szama
(+,15) (=, 20) (+,23) (+,29) (+,26) (+,49)
Gyertyin Cserjeszint Fafajok Fafajok Fafajok Biikk
elegyaranya denzitasa diverzitasa szama szama elegyaranya
(+,12) (+, 20) (+, 18) (+,13) (+,17) (- 12)
Gyepszint Fafajok Fak Lucfenyvesek Atmeéro
boritasa szama egyedszama | taji aranya itlaga
(+,12) (+,17) (-, 15) (+,6) (- 6)
Lucfenyves Fak
t4ji arinya denzitasa
{"' y E’) (_9 4)

fenntartasa, illetve a vagaskor elnyujta-
sa biztosithatja.

A holtfa szerepe a madar- és a mo-
hakozosség esetében bizonyult fontos
faktornak. A madarak kozuil elsGsorban
a harkalyok, illetve a masodlagos oda-
lakok preferdltak a holtfaban gazda-
gabb allomanyokat, mivel szamukra ez
alapvets taplalkozo- és koltShelytl
szolgdl. A modellben a fekvé holtfa je-
lenik meg, ami mint taplalékforras lehet
jelentGs. Sajnos a potencidlis koltShe-
lyul szolgalo allo facsonkok gyakorisa-
ga a legtobb dllomdnyban igen ala-
csony. A talajszint mohait alapvetGen
meghatirozzak az aljzatviszonyok, mig
a fekvd holtfan és a nyilt talajfelszine-
ken valtozatos mohakozosségek ala-
kulhatnak ki, addig az avarral (fGleg
lombavarral) boritott talajt a mohak
nem képesek kolonizalni. A modellek-
ben az avarboritds negativ hatdsa jele-
nik meg, de ez természetesen Ossze-
fugg az egyéb felszinek (holtfa és nyilt
talaj) kisebb aranyaval.

A fak méretének heterogenitasat
a mellmagassigi atmérs szorasinak és
atlaganak hanyadosaval fejeztik ki. A
cserjeszinten belil a gyertydn, a tolgyek
és az elegyfafajok Gjulata elsGsorban a
heterogén szerkezetd dllomanyokra jel-

lemz&, mig a bukk- és luctjulatra ez
nem igaz. A madarak faji Osszetételé-
ben is fontosnak bizonyult az atméré
heterogenitas, mig az odilaké madarak
nem preferdltik a heterogén alloma-
nyokat, a gyep- €s cserjeszintben tartoz-
kodo fajok (rigdk, baratposzita, csil-
csalp fizike) elényben részesitették.

A cserjeszint a talajszinten és a fa-
kérgen megjelené mohakozosség faji
osszetételében és fajszamaban is igen
fontos, pozitiv faktornak bizonyult. Ez
elsGsorban a cserjeszintnek viszonylag
magas ¢és kiegyenlitett paratartalmat
biztositd, erdei mikroklimat befolyasolo
hatdsaval magyarazhato. A cserjeszintet
a jelenleginél sokkal nagyobb mérték-
ben kellene kimélni a régidban a gaz-
dalkodas soran, féleg a vagasos lizem
esetében.

A fény mennyisége alapvetéen
meghatarozza a talajszinten megjelend
lagyszaraak és magoncok faji Osszetéte-
let, noveli fajszamukat. Ha azonban
részletesebben megvizsgaljuk a faji
osszetétel és a fény kapcsolatat, akkor
feltiinik, hogy a fény nagy relativ
mennyisége elsGsorban nem az erdei
lagyszaraak, hanem a réti elemek és va-
gasnovények mennyiségét és fajszamat
noveli, ami sem erdészeti, sem termé-

Erdészeti Lapok CXLVI. évf. 1. szam (2011. januar)

szetvédelmi szempontbodl nem kivana-
tos. A lagy szara kozosség szempontja-
bol kivanatos, ha az dllomanyban jelen
vannak a zirterdei viszonyok, de vi-
szonylag kis méretd lékek révén, a
fényviszonyoknak egy heterogén mo-
zaikja jelenik meg. Erre a zdrterdei fajok
tobbnyire a boritasuk novekedésével
reagalnak, és megjelennek, illetve gya-
koribba vialnak a zart allomanyokbol ki-
szoruld, de még alapvetSen erdei ele-
mek (pl. erdei szalkaperje, erdei szamo-
ca, erdei kakicsvirag). Ezeket a viszo-
nyokat a szalalo gazdalkodas onmaga-
ban biztositja, vagasos gazdilkodas so-
ran az elnyujtott és térben heterogén
bontasok valosithatjadk meg. A fajgaz-
dag és nagy boritdsi gyep- és cserje-
szint nemcsak Onmagiban érték, ha-
nem igen nagy fontossiga az erdei al-
latkozosségek szempontjabol is. E dol-
gozat csak a madarkozosséget vizsgalja,
de itt is megjelent a gyepszint boritasa-
nak diverzitast novelS hatdsa. Szamos
madarfajnak (rigok, poszatak, voros-
begy, okorszem) a gyepszint fontos
kolts- és taplalkozohely, de az egész
madarkozosségnek fontos lehet a gyep-
szint rovartaplalékot novelS hatasa.

Osszegzésképpen didaktikus lenne,
ha megfogalmazhatnank, hogy a vizs-
galt éldlénycsoportok szempontjabol
milyen a régioban az idealis erdd, de
ebben azt hiszem csalodast kell okoz-
nunk. Bar beépitettiik a vizsgalatba a
taji kornyezetet, alapvetGen dllomany
leptékd jellemzdkre hivtuk fel a figyel-
met, mint az elegyesség, nagy fak, holt-
fa, cserjeszint stb. Ezek iranyado szem-
pontok lehetnek, de egyaltalin nem
baj, ha a kilonbozd dllomanyokban
masképp valosulnak meg, vagyis az
¢lslénycsoportok  szempontjabol az
egyes allomanyok  kindlata” eltér. Az
erdsk taji 1éptékd heterogenitisa lega-
labb annyira fontos, mint hogy ,mi van
az allomanyon beltl”, és pont a taji lép-
ték eltérések képesek ellensulyozni az
egyes ¢lélénycsoportok igényeiben
fennallo ellentmondasokat.

Kitekintés
A bevezetés hangsulyozta, hogy mind
gyakorlati, mind tudomanyos szem-
pontbdl tdbb élslénycsoportot és sok-
féle hattérvaltozot figyelembe vevd
vizsgalatokra van sziikség a fadllomany
erdei kozosségekre gyakorolt hatasa-
nak megértéséhez. E tekintetben vi-
szont szamos kétséget hagyhat az olva-
soban e dolgozat: miért maradt ki annyi
¢lélénycsoport, hol maradnak pl. a ge-
rinctelen allatok vagy a gombak?; miért
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nem veszi figyelembe a termdShelyet, az
erdStorténetet, a mikroklimat?; miért
pont a faji Osszetételt és a fajszamot
vizsgilja?

E jogos felvetésekre az egyik valasz
az, hogy egy cikkben nem lehet min-
dent leirni. Akit mélyebben érdekelnek
e kutatds eredményei és modszerei az
ELTE Novényrendszertani és Okologiai
Tanszék honlapjan béven talal mind at-
tekintd, mind részletekbe mend szak-
mai anyagokat, illetve egy fotogaléria is
¢lébbé teszi a munkat (http://ramet.el-
te.hu/~ramet/project/ors_erdo/in-
dex.htm). A masik indokunk az, hogy e
cikk nem egy kutatis végén, hanem a
kell6s kozepén sziletett. Jelenleg inten-
ziv adatgyujtést végziink a gombak,
zuzmoOk, pokok, bogarak tekintetében,
a hattérvaltozok kozil mikroklimamé-

rés, torténeti adatgydjtés folyik, vala-
mint az NYME Erdémérnoki Karan zaj-
lik az avar- és a talajviszonyok elemzé-
se. Reméljik néhany év mulva dtfogobb
tanulmidnyok latnak napviligot akar e
lap hasabjain, akar mas féorumokon.

A fajszam okologiai és természetve-
delmi megitélésével csinjan kell banni,
mindig figyelembe kell venni a faji
Osszetételt is, ugyanis nem mindegy,
hogy egy éldlénycsoport diverzitisihoz
milyen fajok jarulnak hozza. Ezt a prob-
lémat az élslénycsoportokon beltli, a
kilonbozs funkcionalis csoportokra
vonatkozo elemzések oldjak fel, amely
tobb élolénycsoport esetében megtalal-
hat6 a honlapon.

E vizsgalat feltirja egyes erdei él6-
lénycsoportok preferencidit, de lega-
labbis hipotéziseket allit fel azok meg-

értéséhez. Felmertlhet azonban a kér-
dés, hogy ezeken az dltalinosan vagy
regiondlisan érvényes Osszefliggése-
ken kivil, mit tud profitilni az ilyen
jellegl vizsgalatokbol a gyakorlati
szakember (erdégazdalkodo, termé-
szetvedd)? Az Osszefiiggéséket feltarod
modellek predikciora is hasznalhatok,
egyszerd, konnyen mérhetS faallo-
many-jellemzdk alapjan, ismert mérté-
kd bizonytalansaggal ,josolni” tudjak
az erdei életkozosségek biologiai jel-
lemzéit.

Ezaton szeretnénk megkdszonni a
Szombathelyi Erdészeti Zrt. és az Orsé-
gi Nemzeti Park Igazgatosdg szakem-
bereinek, hogy lehetévé tették mun-
kankat, az Orszagos Tudomanyos Kuta-
tasi Alapnak pedig az anyagi timogatast
(OTKA K79158).

Széchenyi-emléknap a Wagner

2010 orszagosan Széchenyi Istvan
emlékév volt. Ennek keretében Kar-
pat-medence-szerte szamos rendez-
vényen emlékeztek a legnagyobb
magyar halalanak 150. évforduldja-
ra. Az emlékév rendezvényeinek
egyik f6 céljat utolag is szeretnénk
azonositani Jokai Mor 1881. évi ser-
legbeszédében megfogalmazottak-
kal: , Tekintsetek koriil. Ahova néz-
tek mindeniitt Széchenyi szellemé-
vel talalkoztok” Ez az orszagot épito
és nemzetet 6sszekovacsolo szelle-
miség nemcsak 1881-ben volt, ha-
nem a 21. szazad kezdetén is valto-
zatlanul nélkiill6zhetetlen maradt.

Jelen irasomban rovid tajékozta-
tast szeretnék adni a Széchenyi-em-
lékévben és 2000 ota évente meg-
rendezésre keriild Magyar Tudo-
many Unnepérdl, az erdészek altal
kezdeményezett és mar tizedik al-
kalommal megrendezett Széchenyi-
emléknaprol, azt remélve, hogy a
nyugat-dunantali esemény széle-
sebb korben felkelti erdész barata-
ink érdeklodését. Széchenyi élet-
miive hatassal volt a magyar erdok-
re és erdogazdalkodasra is.

ElsG gondolatként indokolt kiemel-
ni, hogy 1825. november 3-a a magyar
tudomanyossag torténetének kiemelke-
dé napja volt. A pozsonyi orszaggytlé-
sen ezen a napon ajanlotta fel Széche-
nyi Istvan birtokainak egy évi jovedel-
mét hazai tudos tarsasag megalapitd-
sara. A Magyar Tudomdnyos Akade-
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mia torténetére, Széchenyi és tarsainak
aldozatvallaldsdara emlékezve ezért
lartjuk évente november 3-an a Ma-
gyar Tudomany Unnepét, amely napja-
inkra mar az egész november honapot
dtfogva a Tudomdny Honapjava bo-
viilt. Az tinnepet megel6zo napon Szé-
chenyi-emléknap megrendezésére ke-
riilt sor 2010. november 2-an is, amely-
nek programja az erdészek dltal létesi-
tett sopronpusziai emlékerdoben faiilte-
téssel kezdodott, majd koszorizdassal
JSolytatodott Nagycenken a Széchenyi-
mauzoleumban, és tudomdnyos tiléssel
Sfejezoddtt be.

Az MTA alapitisanak 175 éves jubi-
leuma alkalmabol azért dontottiink em-
lékerds létesitése mellett, mert a sok-
oldaltan értelmezhets erdSk és a fik
szerepe kozil a Széchenyi-emléknapon
az erdok és a fak torténeti vonatkoza-
sait kivantuk kiemelni. Felfogiasunk
szerint az erdd egy olyan él6 torténe-
lemkonyv, amelynek lapjait az egyes
fak alkotjak. Az évgytrik atolelik a fa
szivét és elmesélik életét. A torténelem-
konyv lapjain a fa évgyurdi jelentik a
sorokat. A fak a torténelem nagy tandi.
Ennek figyelembevételével tiz eszten-
dével ezel6tt, a Magyar Tudomanyos
Akadémia alapitasainak 175 éves jubi-
leuma alkalmaval Sopronpusztian az er-
dészek az Akadémia torténetének
olyan €l6 emlékmuvét kivantdk létre-
hozni, amely évrdl évre egy-egy Gjabb
faval gyarapszik. Ezek a fak folyamato-
san novekszenek és arra hivatottak,
hogy évszazados idGtavon 4t hirdessék

Karoly- evben

a magyar tudomany novekvé szerepét.
Egyszersmind akadémidnk €lo torté-
nelemkonyveként tanusitsak: Ecce
vivimus — Semper vireo” — vagyis : Ime
élink és virulunk, miként a jo termd-
helyre ultetett erdd faja, a gondokkal,
bajokkal szemben rezisztensek va-
gyunk. Rezisztencidnkat erkolcsi meg-
alapozottsaigunk és a tudomany iranti
elkotelezettséglink alapozza meg.

2010-ben mar olyan erddben tiszte-
leghettiink az akadémia alapitoja, gr.
Széchenyi Istvan és timogatoinak em-
léke eldtt, amelyben az elGszor Ultetett
kisleveld hars sorfak is mar egy évtize-
de szimbolikusan hirdetik, hogy a 185
éve alapitott Magyar Tudos Tarsasag fa-
ja nemzetkozileg elismert Tudomanyos
Akadémiava terebélyesedett. Hazank
tudomidnyos életének meghatarozo,
legfelsébb  koztestiletéve valt. Elért
eredményeinek elismerését is jelenti,
hogy évente sor kertil a Magyar Tudo-
many Unnepére. Ennek keretében az
tunnep elGestéjén Széchenyi szikebb
patriajaban eltltetjik a soron levé fat,
megkoszoruzzuk az alapito sirjat €s tu-
domanyos tlést rendeziink.

2010 kiemelkedGen jelentSs eszten-
dé volt, mert — amint ismeretes — ebben
az ¢évben emlékeztiink Széchenyi hala-
lanak 150. évfordul6jara. Az idei Tudo-
many Unnep keretében kiilon hang-
sulyt kapott az igazsag, amely szerint a
tudomany nem ismer hatarokat.

Az orszagos tudomany Unnepi ren-
dezvény vezértémaija mellett, azzal
egyetértve, az Unnepet beharangozo

Erdészeti Lapok CXLVI. évf. 1. szam (2011. januar)



